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18. VE 19. YUZYILLARDA iSTANBUL VE OSMANLI
DEVLETI’NDE YASANAN DEGISIMLER
CERCEVESINDE YALI OLGUSUNUN GELiSiMmi

Melisa Elif ILHAN?
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Yalilar, Istanbul’un siluetinin, mimarisinin ve tarihinin 6nemli bir pargas
olmalarina ragmen, heniiz biitlinciil bir yaklasimla ele alinamamiglardir. Yalilara
farkli agilardan ve kendi 6n kabulleriyle yaklasan farkli disiplinlerin ayr1 ayr
stirdiirdiikleri incelemeler, resmin tamamimin anlagilmasini giliglestirmektedir. Bu
glicligii gidermek i¢in atilacak ilk adim, yalilarin beslenerek sekil aldigi iki ana
kaynagi ortaya koymak olabilir. Bunlarm ilki, Osmanli Devleti agisindan eski ve yeni
arasindaki bir ¢ekismeye doniligmiis olan Batililagsma siirecidir. Osmanli Devleti
acisindan 18. ve 19. yiizyillari, Batililasma siirecinin yerini ve 6nemini ele almadan
aciklamak miimkiin degildir. Bu siiregte, yeni olana kars1 ortaya ¢ikan tepkilerin, kimi
zaman ¢ok siddetli olsalar da, eskiyi muhafaza etme amaclarma ulasamadiklar
sOylenebilir. Yalilar agisindan bakildiginda da, her gecen yil insa edilen yapilarda Bati
kaynakli barok ve neo-klasik gibi mimari akimlarin giderek daha belirgin bir sekilde
benimsendigi ve kullanildign gozlemlenmektedir. ikinci ana kaynak ise, yalilar ile
geleneksel mimari anlayis arasinda kurulan bagdir. Bu bag, ozellikle erken
cumhuriyet doneminde “Tirk Evi” bashigi altinda incelenmis; doganin bir pargasi
olarak yasama istegine, bununla baglantili olarak ahsabin kiiltiirel ve pratik konumuna
ve sofa merkezli konut yerlesimine vurgu yapilmstir. Bu ¢alismada, bahsi gecen iki
ana kaynak ve aralarindaki organik baglanti, yapilan kapsamli literatiir taramasi
vesilesiyle ve genel hatlartyla agiklanmistir. Bu c¢alismanin amaci, tarih, mimari,
kentlesme ve sosyoloji disiplinleri tarafindan, bu iki ana kaynaga dair halihazirda
olusturulmus bilgi birikiminin, ileriki ¢aligmalara yonelik olarak anlamli bir sekilde
birlestirilmesi i¢in bir baglangi¢ noktast meydana getirmektir.
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DEVELOPMENT OF YALI PHENOMENON WITHIN
THE FRAME OF CHANGES TAKEN PLACE IN
ISTANBUL AND OTTOMAN EMPIRE DURING 18.
AND 19. CENTURIES

ABSTRACT

Even though yali (“waterfront”) mansions are an important part of Istanbul’s
skyline, architecture and history, they have not been evaluated with an integrative
approach yet. Research that has been conducted separately and from different angles
and scopes by different disciplines is making it harder to grasp the entire picture. The
initial step for eliminating this difficulty could be presenting the two main sources
through which yali mansions had been nourished and shaped. First of these sources is
the Westernization process which had become a struggle between the old and new for
the Ottoman Empire. It is not possible to tackle Ottoman Empire’s 18. and 19.
centuries without taking into account the place and importance of the Westernization
process. It could be argued that, even though they were very violent from time to
time, reactions against “new” could not reach their target of “preserving the old” in
this period. Similarly from yali mansions’ perspective, it is observed that with each
passing year Western-oriented architectural movements such as baroque and
neoclassicism had been more visibly embraced and used. The second main source, on
the other hand, is the connection formed between yali mansions and the traditional
architectural concepts. Especially during the early republican period, this connection
had been studied under the topic of “Turkish House”; with an emphasis put on the
desire to live as a part of nature, wood’s cultural and practical status within this
context and hall-centered house layout. In this paper, aforementioned two main
sources and the organic bond between them have been basically explained through a
comprehensive literature survey. Purpose of this paper is to act as a starting point for
gathering the pieces of knowledge regarding these two main sources which have been
separately accumulated by history, architecture, urbanization and sociology
disciplines to form a meaningful whole for further studies.

Keywords: Yali, Westernization, Istanbul, Ottoman Architecture, Ottoman
History, Urbanization
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1. GIRiS

Tiirkiye’de, mimari eserlerin hangi sosyal, ekonomik ve politik gergekliklerin
sonucunda ortaya ¢iktiklarindan ziyade, cogunlukla ortaya ¢ikana odaklanilmaktadir.
Giiniimiizde dahi Istanbul’un siluetinin, mimarisinin ve tarihinin ¢ok 6nemli bir
parcasi olan yalilar da ne yazik ki bu refleksle kars1 karsiya kalmaktadir. Halbuki
Osmanli Devleti icin biiyiik bir degisim donemi olan 18. ve 19. yiizyillarda
Istanbul’da ortaya ¢ikan ve cesitli degisim ve gelisimler gostererek bu biiyiik kentin
sahillerine sekil veren yalilari, donemlerinin dinamiklerinden kopartarak
degerlendirmek, hem pratik hem de teknik agilardan yanlistir. Yalilar, ancak resmin
tamami i¢indeki konumlarmin idrak edilebilmesi durumunda hak ettikleri degeri
gorebileceklerdir. Bunun igin de, Osmanli Istanbul’u ve yalilar arasindaki ¢ok y&nlii
ve ¢ok katmanli iligkinin ortaya koyulmasi gerekmektedir. Bu caligmada, bahsi
gegen iligkinin ¢ergevesi tanimlanmaktadir.

1699°da tamamlanan ve Istanbul’da giiniimiize ulasabilmis en eski konut olan
Amcazade Yalisi ile gercek anlamda baslayan yalilarin hikayesi, sonrasinda pek ¢cok
farkli iislupta ve lokasyonda yiizlerce 6rnegiyle kentin kiyilarina hakim olan 6zgiin
bir yasam tarzinin yaratilmasi ve deneyimlenmesi seklini almistir. Dolayisiyla
yalilari, bahsedilen cerceveyi dikkate almadan incelemek, bu biiyiik hikayeyi tiim
pargalari olmadan anlamlandirmaya ¢aligmaya benzemektedir. Mimari kanadimiz
inceledigi yapilarda striiktiir ve forma yogunlagmakta, sanat tarihgiligimiz
yapilardaki sanati ikinci Oncelikte gormekte, Osmanli tarihi arastirmalarindaysa
mimari eserler igin “neden” sorusu goz ardi edilmektedir (Necipoglu, 2012). Bu
kopuklugun dniine gegecek gergeveyi olusturan iki temel dinamik ise; Batililagma ve
bununla baglantili olarak yeniyi yaratmak ile eskiyi muhafaza etmek arasindaki
sirekli cekisme ve dogal olarak bu c¢ekismeden etkilenen geleneksel yapi
kiltiirimiiziin iki yiizyillik evrim siireci olarak siralanabilir.

2. BATILILASMA: ESKi VE YENiINiN MUCADELESI

Yalilarmn ortaya ¢iktigi 18. Yiizyil, hem Osmanli hem de Istanbul igin
karmagik oldugu kadar radikal bir degisim donemi de olmustur. Politik pencereden
bakildiginda, 1687-1807 tarihleri arasinda tahta c¢ikan padisahlardan, iiciiniin
isyanlar sonucu tahttan indirildigi, {i¢liniin bes yildan az hiikkim siirdiigii, diger
iciintinse yikici savaslarla karsi karsiya kaldigi goriilmektedir. Popiiler olarak
‘Gerileme Donemi’ olarak adlandirilan bu yiizyila, 1699°da Karlofca ve 1718’de
Pasarofca anlagmalar1 ile uzun yillar siiren, ekonomik ve politik giicii eriten iki savas
doneminin noktalanarak girilmesi; devlet erkanina, Batinin kendilerinden {istiin bir
diisman oldugunu ve geleneksel politikalar1 ile bu diigman1 yenemeyecekleri fikrini
agillamustir (Kodaman, 2007: 18-19). Buna paralel olarak 18. yiizyil, Batililagma
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olgusunun artik belli bir sorunun ¢oziimiine yonelik smirh fikir ve kiiltiir
ithalatindan, genis anlamda “ilk defa pozitif bat1 ilmi ile temasa” evirilmesine de
taniklik etmistir (Inalcik, 2004: 64).

Bu degisimin Osmanl Istanbul’unda da giiclii yansimalari olmustur. Kentte
biiyliik halk hareketlerinin ve isyanciligin son kez giiclii bir sekilde hissedildigi
yiizy1l, Istanbullularin cevrelerini estetik olarak deneyimlemeye ve cevreye
miidahale ederek, miladin1 doldurduguna inanilan eskiyi, her anlamda yeniyi
iireterek degistirmeye basladiklart bir dénem olmustur (Tanyeli, 2006). Onemli
baska bir gozlem de, yeniyi yikmak icin eskiyi destekleyen ziimrelerin aldiklart
siddetli aksiyonlarin, en nihayetinde bu degisim dalgasini durduramamis olmalaridir.

Modern tarihgilikte Lale Devri (1718-1730) olarak adlandirilan ve Patrona
Halil Isyaniyla sona eren donem ve sonrasinda yasanan gelismeler bu duruma iyi bir
ornek teskil etmektedir. Lale Devri’nde, Batiy1 daha iyi anlayabilmek igin
Avrupa’ya elgiler yollanmisg, sanata biiyiik 6nem verilmis, biiylik imar projelerine
girisilmis ve ilk defa kagit fabrikas1 ve matbaa kurulmustu. Isyanla son bulan bu
donemi takiben tahta gecen I. Mahmut ise, dnce isyancilari derdest etmeyi basarmis,
ardindan da Beylerbeyi’'nden Kagithane’ye kadar, sehrin klasik smirlar1 diginda
kalan genis bir alana yayilmis ve isyancilar tarafindan yakilip yikilmig pek ¢ok kosk,
kasir ve saray1 onartmis, daha pek ¢ok benzer yapiyr aym genis cografyada hayata
gecirmis ve pratikte Lale Devri anlayisim devam ettirmistir (Arslan, 2014: 97-117).

Fotograf 1: Sadabad Saray:1 3 Boyutlu Modelleme Calismasi (PATTU Mimarhk, 2010)

Lale Devri’nin en 6nemli yapilarindan biri, Kagithane Deresi’nde bulunan ve
sonrasinda ayni yerde iki kez daha insa edilen Sadabad Kasr1’dir. ilk kasir, Paris’ten
getirilen planlarla yerel mimari kaynastirilarak insa edilen “L” seklinde ahsap bir
yapidir ve kendisine ait bir su kanali, iki havuzu, iki seyir koskii ve gesmeleri vardir.
Bu yap1 I. Mahmut tarafindan onarilmis, 1809 yilindaysa Abdiilmecid’in emriyle
yiktirllmis ve Kirkor Balyan buraya yeni bir kasir insa etmis; 1866 itibariyle
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Abdiilaziz i¢in yaptirilan iigiincii ve son yapiysa, yine “L” planli olmakla beraber,
hem i¢ hem de dis tasarimda tam bir Avrupa saray1 hiiviyetinde ve neo-klasik tarzda
inga edilmistir (Eyice, 1993: 179-182). 1941 yilinda yiktirilan yapinin arsasinda
bugiin Kagithane Belediyesi bulunmaktadir. Sadabad Kasr1 6rneginde goriilmektedir
ki, 18. ylizyilin ilk yarisindan 19. yilizyilin ikinci yarisina kadar gegen siirede, ithal
ile yerlinin bir karigimi olarak baslayan mimari deneme ve kesif siireci, ithal olanin
baskin konuma gegmesiyle sonuglanmistir.

Yerli mimari gelenekler, zaman iginde niifuzlu Osmanlilar tarafindan
terkedilen tek olgu olmamistir. Patrona Halil isyanindan 19. yiizyilin basina kadar
gegen siirede, yalilarin giderek tarihi yarimadadan daha da uzaklarda, Kuzey
istikametinde ve suyun her iki yakasinda insa edildikleri gézlemlenmektedir. Bu
tespitin yapilabilmesine yardimci olan belgelerden biri de 1798-1803 arasina
tarihlenen Bostancibast Defteri’dir. Donemin 6nemli saray generallerinden olan ve
Bogazici sahillerinin zabitaligini ve ruhsat komisyonu fiyeligini de iistlenen
bostancibagilar, tuttuklar1 bu defterlerle bir koruma kurulu sicili olusturuyor ve
keskin yaptirimlar sayesinde Bogazi¢i’nin giizel goriintiisiinii emniyete aliyorlardi
(Bardakei, 2013: 7-12). Bu donem, ayni zamanda III. Selim’in Bat1 tipindeki yeni
ordusunun, eskiyi muhafaza etmek isteyenlerin hedefine oturdugu bir dénemdi.
1807°de cereyan eden Kabakg¢1 Mustafa isyani ile Batililagma bir kez daha sekteye
ugramig gibi goriinse de, bu isyanin etkileri de kalict olmamus, takip eden yillarda
tekrar ve kesin bir sekilde Bati tipi orduya gegilmis; aynt yil kiyafet devrimi de
yapilarak Bati kabullerine daha yakin bir giyim benimsenmistir (Sakaoglu, 1999:
395-402).

1839 yilinda baslayan Tanzimat Donemi ise, Osmanli’nin daha da sistematik
ve yogun bir sekilde yiizlinii Batiya dondigii bir donem olacakti. Bu sebeple, pek
¢ok alanda oldugu gibi mimaride de donemin Bati kaynakli fikirlerinin biisbiitiin
benimsenmeye basladigr gozlemlenmektedir. Fransizlarin 6nderliginde Avrupa
mimarisi agisindan 19. yiizyil, planlt bir siire¢ icerisinde, antik, gotik ve Ronesans
mimari karakterlerini tekrar canlandirma ekseninde gelisirken, Osmanli’da da artan
Bati etkisiyle birlikte bu canlandirma hareketi, ayni planl siirece tabi olunmamasina
ragmen, hakim bir konum elde etmistir (Anitkar, 2013: 1205-1220). Neo-klasik
akim olarak adlandirilan bu mimari, Napolyon’un ampir tarzinda Paris’te insa
ettirdigi Madeleine Kilisesi gibi neredeyse antik Roma tapinaklarinin birebir drnegi
olabiliyordu. Bunun yaninda, sadece eskinin siitun baslari, pencere gevrelerine
yapilan alg1 uygulamalar1 veya i¢ dekorda antik duvar ve tavan tasarimlarina yer
vermek gibi kismen de uygulanabiliyordu. Bu dénemde, Bogazigi’nde de bu
unsurlarimi karsilayan kasir, yali ve saraylar ¢ok¢a insa edilmistir. 19. yiizy1l sonuna
gelindiginde, uzun siire barok etkisinde kalan geleneksel yap1 anlayigimin yerini neo-
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klasik tarzdaki yapilara birakmasiyla yerel mimari unsurlarin belli bir oranda
kaybedildigi de gozlemlenmistir (Erdenen, 1993a).

Tanzimat Donemi’ni takip eden on yillar, Osmanli’da parlamenter sisteme
gegme ¢abalarinin sonucunda iki kez Mesrutiyet ilan edilmesi ve bu siirecte yasanan
biiyilik askeri felaketlerle 6zetlenebilir. 1908°de ilan edilen II. Mesrutiyet ile tahtini
kaybedecek olan II. Abdiilhamit de, neo-klasik akimin gii¢ ve ihtisami sembolize
eden yanini ¢ok iyi idrak etmisti. Bu ylizden onun déneminde, bu akimin Avrupali
mimari temalari1 tam anlamiyla karsilanamasa da, gii¢lii bir politik sembolizm, yerel
bir imparatorluk mimarisi yorumu gerg¢evesinde kullanilmigtir. Bina cephelerinde
“Padisahim Cok Yasa” levhalarimin kullanimi, bina kitabelerinde padisaha dvgiiler
diiziilmesi, Ayyildiz, Osmanli imparatorluk armasi ve tugrasinin yogun kullanimi
one ¢ikan sembolizm uygulamalariydi (Aydin, 2012: 74-78).

Osmanli’nin son yillarinda, Istanbul’un Pera bolgesinde dénemin popiiler art
nouveau tarzinda betonarme apartmanlar dahi goriilmeye baslanacakti. Ancak
Osmanli’nin i¢inde bulundugu durum, bu yenilik¢i yapilarla biyiik bir zithik
olusturmaktaydi. Art arda gelen Balkan Savaglart ve I. Diinya Savasi ile tarih
sahnesinden c¢ekilen devlet, yerini Tiirkiye Cumhuriyeti’ne birakacak, Ankara yeni
baskent olarak resme dahil olacak ve 6zellikle 1950°li yillardan itibaren bilyiik bir
sosyal, ekonomik ve politik vaka halini alan i¢ gégler ile yalilarin ev sahibi olan eski
baskent Istanbul’un ¢ehresi de tamamu ile degisecekti.
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T |
Celsus Kiitiiphanesi, Efe:

Neoklasik mimarinin_kaynag antik diinyadir

Dolmabahge Saray, Istanbul, 1843-1856 (Milli Saraylar)

Fotograf 2: Neo-klasik Mimarinin Temelleri, Avrupa ve Osmanl’daki Kullanimi

3. KOKLERI, KAVRAMLARI VE DEGiSiMi ANLAMLANDIRMAK

18. ve 19. yiizyillarda yasanan degisimler ve bunlarin mimari {izerindeki
yansimalar1 masaya yatirildiginda, Istanbul yalilarimin da bu siire¢ boyunca ayni
kalmis olduklarim diisiinmek akillica degildir. ki yiizyil boyunca Istanbul’un
geleneksel simurlart iginde artan niifus yogunlugu ve bunun sonucunda geleneksel
siirlarin disina tasan mahalleler, bir yerde de yeniyi tiretme refleksini beslemistir.
Bu refleks karsisinda devlet erkam1i ve niifuzlu kisiler iki farkli tavir
benimsemislerdir; kentin geleneksel sinirlarinin daha da uzagina gitmek veya kenti
kontrol altinda tutmaya ¢aligmak (Karaosman ve Eren, 2003: 342-360).

ilk tavir, kentten uzakta ve ulasimin zor oldugu lokasyonlarda yiizlerce yali
insa edilmesinin altinda yatan en Onemli sebeplerdendir. Bu tavrin etkisini
percinleyen bir bagka 6nemli sebep de, Osmanli’da doga ile bagin koptugu bir
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yapilagma tarzinin aslinda toplumsal tarihe ve yasam anlayisina uygun bir tarz
olmamasidir. Bu sebepten otiirli, yerlesimin yogunlastigi bolgelerde dahi konut
mimarisi, dogayr ve glnisigim1 miimkiin mertebe kucaklayacak sekilde
evrimlesmistir (Kuban, 2001: 29-36). Bu acidan bakildiginda, Osmanli Istanbul’unu
son iki yiizyili boyunca giderek daha da fazla etkisi altina alan degisim ve
Batililagma stireglerine ragmen; insanlarin dig diinya ile kadim zamanlardan beri
kurduklar1 bag1 kaybetmeme yoniinde icgiidiisel bir ¢caba gosterdikleri s6ylenilebilir.
Bogazici ve doga ile i¢ ice olacak sekilde ve kent merkezinden uzak lokasyonlarda
inga edilen yalilar da, bu i¢giidiisel cabanin niifuzlu Osmanlilar iizerindeki yansimasi
olarak nitelenebilir. Buna ek olarak, estetigin de gelisip evrimleserek, yasanilan
¢evreye etki eden yeni arayis ve anlayislarin olugsmasina imkan vermesi de yalilarin
gelisimde Onemli bir rol istlenmistir. Bir baska deyisle yalilar, Osmanli
topraklarinda ylizyillar igerisinde yesermis, arzulanan bir yasam tarzinin, sahip
olunan giigle ve estetik goriisle dogru orantili yaratilmasina hizmet ederlerdi. Bu
yasam, mantik yerine kalple ve hevesle kurulan bir yasam olarak tanimlanirdi ve
Bogazici niifuzlu yasaminda doga ile biitiinliigli bolen yegane sosyal donatilarin kdy
kahvehaneleri oldugu sdylenebilirdi (Hisar, 1997: 13-19).

Yalilarin, geng Tirkiye Cumhuriyeti tarafindan milli bir mimari kavramlar
seti olusturmak igin kullanildiklart da g6z ardi edilmemelidir. Bu donemde yiiksek
kiiltiir yeniden tanimlanirken, ge¢misi ¢ok eskilere dayanan bir yasam tarzinin basat
orneklerinden olan yalilar da 6nemli bir rol Gstlenmiglerdir. Bahsedilen bu kavramlar
setinin en O6nemli pargalarindan biri de Tirk Evi kavramidir. Tiirk Evi kavrami,
kiiresel milliyetgiligin yiikseliste oldugu bir donemde, geng cumhuriyet tarafindan
milli kiiltiir olarak idealize edilmis ve uygulanmig bir kavram olmakla birlikte
(Bozdogan, 2001); Orta Asya’dan miras kalan gécebe yasam anlayisinin, Anadolu
medeniyetleriyle yilizyillar i¢inde harmanlanmasiyla gergek bir mimariye de isaret
etmektedir (G6gebakan, 2015: 44-50).

Bu kavram fizerine yaptigi ¢alismalarda Sedad Hakki Eldem, Tiirk Evi
tipolojisini sofa g¢ercevesinde incelemis ve siniflandirmigtir. Tirk Dil Kurumu
sozliigiinde sadece “evlerde oda kapilarinin agildigi genisce yer, hol” olarak
tanimlanan sofa, aslinda Tirklerin yerel konut tasarimi tarihinde ve anlayisinda
onemli bir konuma sahiptir. Sofasiz planlari en ilkel tiir olarak tanimlayan Eldem,
ortaya Oncelikle dig sofali evlerin ¢iktigini, zamanla sofalarin “hayat” denilen agik
havali bu halinin yerine, “karniyarik” denilen ve sofalarin evin i¢ine alindig1 daha
ileri bir tarzin yerlestigini; sonraki donemlerde de sofanin etrafinin tamamen
odalarla kaplandig1 merkezi sofali 6rneklerin ortaya ¢iktigini belirtmistir (Korkmaz,
2008: 43-47). Merkezi sofali evlerde de dis diinya ve giinisigi ile sofanin baglantis
eyvanlar kullanilarak saglanmaya devam edilmistir. Kentlesmenin yogun oldugu
alanlarda, ekonomik ve pratik olan karniyarik tarzi daha uygun olarak
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degerlendirilmekle birlikte, alan ve imkan sinir1 olmayan niifuzlu kisilerin
konutlarinda merkezi sofalar da miinasip bir drnek olarak ortaya ¢ikmaktadirlar
(Genim, 2002: 380-413).

Geleneksel yapi tipolojisinin yapitaglarindan biri de ahsaptir. Sonradan
Bogazici’nde ortaya c¢ikacak neo-klasik tarzda kagir yapilara ragmen, Osmanli
Istanbul’u cogunlukla ahsap bir kentti. Ahsabin, toplumda hem bu diinyanin
gegiciligini sembolize ettigi hem de eski konar-goger donemleri hatirlattigi, niifuzlu
kisilerin bile yiizyillarca ilk tercihi oldugu gézlemlenmistir (Goodwin, 2012: 553-
584). Ahsap kentlerin yasadigi en biiyiik talihsizlikse yanginlardir. Aslinda yangin,
yikim getirdigi kadar, yeniden dogumu da beraberinde getirmektedir. Bu dongii
gergevesinde cografyamizda ahsabin kullanimi, doganin akigiyla uyum iginde
yasamaya, diisiik maliyet ve isgiicii ile insan 6l¢eginde yapilar yaratmaya ve bunlari
aileler genisledikce peyderpey biiyiitmeye dayaliydi (Bektas, 2016: 37-48).

i

Fotograf 3: 19. Yiizyll Graviiriinde Hatice Sultan Sarayi (Goodwin, 2012: 568)

Yalilarin hikayesi de 18. yilizyilda ahsapla baglamis, 6zellikle 19. yiizyil
sonlarinda ise Batililagsma ile birlikte belli 6l¢iide kagire evirilmistir. Ayni siiregte
Bati kaynakli tasarim ve i¢ dekorasyon anlayiglartysa ¢cok daha sik bir sekilde, kimi
zaman yerel anlayislar tamamen bastirarak, kimi zamansa yerel anlayislarla birlikte
eklektik bir sekilde kullanilmaya baslanmistir. Buna ragmen, g¢ogunlukla sofa
merkezli konut mimarisine bagli kalinmaya devam edilmistir. Baz1 yalilar ise zaman
icinde yapilan degisikliklerle sofalarim1 da kaybetmislerdir. Sofasinin yerine bir
merdiven holii inga edilen Sait Halim Pasa Yalisi, Batili ve Osmanli dekorasyon
Ogelerinin bir karisimini ihtiva eden neo-klasik tarzda bir ge¢ 19. ylizyil eseri
olmakla beraber, sofasini kaybeden yalilarin da en bilinenlerindendir (Erdenen,
1993b).

Neo-klasik dgeler istanbul kiyilarinda kendilerini belli etmeden once, 18.
ylizyll boyunca artan bir bigimde Barok 0Ogelerin de gozlemlendigi de
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atlanmamahdir. Barok 0Ogeler, sadece Nuruosmaniye Camii gibi kamusal
mekanlarda degil, donemin yalilarinda da kendilerini belli etmektelerdi. Burada
dikkat edilmesi gereken unsur, Bat1 kaynakli tim bu mimari 6gelerin, genis Osmanl
cografyasinda ustalar tarafindan insa edilegelen geleneksel konutlara bulasamamis
olmalarma ragmen, Batili egitim ve kentlesmeden etkilenen kii¢iikk ama niifuzlu bir
ziimre tarafindan Osmanli baskentine tagindiklaridir (Civelek, 2003: 32-38). Ornegin
Yenikdy’de yer alan Sait Halim Paga Yalisi’nda ortaya koyulan eklektik yaklagim da
bu agidan ele alinabilir. Yurtdisinda gordiigii egitimin ve Osmanli’da aldif1 st
diizey gorevlerin etkileriyle, anavatan1 olan Misir’in ve yasadigi Osmanli
Istanbul’unun etkilerinin bir araya gelmesi sonucunda Sait Halim Pasa, gesitli
mimari akimlart ayni anda barindiran bdyle bir yali projesi ger¢eklestirmistir. Ancak
kendisi, 1995°te gegcirdigi yangindan sonra restore edilerek yeni bir kullanim
kazanan yalisinin aksine hayata tutunamamis ve 1921°de Roma’da ugradig: silahli
saldir1 sonucu hayatin1 kaybetmistir. Bu 6liim bir devrin sonuna isaret etse de,
glinimiize ulagan yali ile birlikle ele alindiginda, degisimi anlamlandirmak adina
etkileyici bir alegori olugturmaktadir.

Fotograf 4: Giiniimiizde Sait Halim Pasa Yahs: (Kiiltiir Portali, Tarihsiz)
4. SONUC

Yalilarin gelisimi Osmanli’nin gidisiyle birlikte durmus ve bu biiylik miras
i¢in giiniimiize kadar devam eden bir hayatta kalma miicadelesi bas gdstermistir.
Gilinlimiizde yalilari, sayisiz kere el degistiren, kimi zaman sahipsiz veya bakimsiz
kalan, aslina uygun olmayan restorasyon ve eklentilere maruz kalan, yapilis
amacinin diginda kullanilan ve hatta zamana ve beseri faktorlere yenik diislip yok
olan yapilar olarak tanimlamak miimkiindiir. Tim bu talihsizliklere ragmen
giiniimiizde hala 6dnemlerini koruduklari i¢in ise, farkli disiplinler tarafindan sayisiz
incelemenin konusu yapilagelmislerdir. Ancak, tim bu incelemelerin sonucunda
elimizde sadece biiyiik bir resmin birbirinden kopuk pargalari bulunmaktadir.
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Yalilarin, aslinda disiplinler iistii ve olabildigince genis bir incelemeyi hak eden
yapilar olduklar1 ise ortadadir. Bu g¢aligmanin temel amact da bu noktada anlam
kazanmaktadir. Kendisini takip edecek yeni incelemeler i¢in bir baglangi¢ noktasi
teskil etme gayesiyle, yalilarin beslenerek sekil aldigi iki ana kaynagi ortaya
koymay1 amaglamustir.

Bunlardan ilki, Osmanli Devleti i¢in karmagik oldugu kadar progresif bir
siireg de olagelmis Batililagsma hareketini, yalilar ekseninde,
anlamlandirabilmektedir. Ozellikle ilk 6rnek yalilarin ortaya ¢iktigi 18. yiizyili, son
isyankar ¢ag olarak adlandirmak ve yeni ile eksi arasindaki miicadeleyi temelden
sekillendirdigi soylemek miimkiindiir. Bu donemde tahta ¢ikan, inen ve tahttayken
biiyiik meselelerle bogusmak durumda kalan padisahlarin hayatlar1 gibi, bir yapilan,
bir yikilan, sonra tekrar yapilan ama her seferinde daha da kesin bir sekilde var olan
yalilardan bahsetmek miimkiindiir.

Literatiir taramasi1 gostermektedir ki, yalilar 6nce yerel yap1 anlayisindan yola
ctkmig, bunu eklektik stiller takip etmis ve ozellikle 19. yiizyil ile birlikte Bati
kaynakli neo-klasik mimari anlayigi tam anlamiyla benimseme siireci yasanmustir.
Diger yandan, bu gegis siirecinin aslinda o kadar da dogrusal ve geri dondiiriilemez
olmadigini bize kamitlayan ve bu ¢alismada ikinci ana kaynak olarak One siiriilen
olgu ise, yalilar ile geleneksel mimari anlayis arasinda kurulmus bulunan bagdir. Pek
¢ok alanda derinden hissedilen Batililagsma etkisine ragmen goriilmektedir ki, doga
ile bir biitin olma, dogal malzemeleri, sofa gibi gelencksel mimari unsurlart ve
tasarim detaylarini kullanma noktasinda, 6zellikle Sedad Hakki Eldem tarafindan
ortaya koyulan “Tiirk Evi” tipolojisinin de yadsinamaz bir 6énemi bulunmaktadir.
Dolayisiyla, Batililasma konusunda devletin tiim organlarinda ve farkli halk
tabakalarinda mevcut olan fikri ve diinyevi gerilim, ¢ikarim ve iiretim siire¢lerinden,
yalilarin da benzer bir sekilde etkilendigi sdylenebilir. Bu ¢aligma, bahsi gecen iki
ana kaynak arasinda mevcut olan organik baglantinin ileride, tarih, mimari,
kentlesme ve sosyoloji gibi farkli disiplinler tarafindan daha net bir sekilde
anlagilmasi ve bu disiplinleri bir ortak gaye dogrultusunda, daha sik ve daha verimli
sekilde, birlikte calismaya tesvik etmesi i¢in bir baslangi¢ noktasi olma gorevini
istlenmektedir.
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